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Como forma de melhor vejamos o que traz o
projeto basico:
\
24 PMSC-LP07  Rogagem manual de logradouros piblicos m¥/més 16.014,53 | RS 1,08
(Produgdo da pquipe)
A MAQ DE OBRA Total:
Rogador Conv. Col. CE000093.20-21 + ¢/ enc. Socials
mensalista 71,25% + Custos mensalista SINAPL: RS 166,71
Rocador  {Transporte-Cod.40861) + RS 481,78 (Alimentagdo- mes 4,0000 RS  2.646,76
C0d.40862) + RS 103,7 (Exames-C0d.40863) + RS 11,13
{Seguro-C0d.40864)
Ajudante Conv. Col. CE000093.20-21 + ¢/ enc. Sociais
mensalista 71,25% + Custos mensalista SINAPL: RS 166,71
nte  (Transporte-Cod.40861) + RS 481,78 (Alimentagdo- més 2,000 RS  2.646,76
€0¢.40862) + RS 103,7 {Exames-Cod.40863) + RS 11,13
(Seguro-Cod.40864)
Por sua vez a recorrente as fls. 3688 apresentou 0s
. [\
seguintes valores: V\
N




24 PMSC-LPO7  |[ROCAGEM MANUAL DE LOGRADOUROS PUBLICOS MUMES 16.014,53] RS
A MAO DE OBRA TOTAL:
ROCADOR CONY. COL. CEOKI093.20-2) + ENC. SOCIALS
MENSALISTA 71,25% + CUSTOS MENSALISTA SINAPL RS 16671 s
ROCADOR  [(TRANSPORTE-COD, 40861) + RS 481,78 (ALIMENTAGAQ - COD MES 4 R$ 266,76 | R&  10.587.04
10862) + RS 103,70 (EXAMES-CODAOSG3) + R$ 11,13 (SEGURO-
COD. 40864)
AUDANTE CONV. COL. CE000093.20-21 + ENC. SOCIALS
MENSALISTA 71,25% + CUSTOS MENSALISTA SINAPL R$ 166,71
AJUDANTE  [(TRANSPORTE-COD. 40861) + R$ 481,78 (ALIMENTAGAQ - COD, MES 2 ] 244676 | R§ RS2
10862~ R$ 103,70 (EXANES-COD.40863) + R$ 11,13 (SEGURO-
COD. 40864) .
[ MATERIALS TOTAL: S 894,59
VM UNIFORME (BLUSACALCA) CJ 30000 R$ 4548 | RS 136,44
VM BOTINA PRETA FECTHAMENTO ELASTICO PAR 3,0000 RS G104 | RS 125,82
VM (COLETE REFLETOR UND 15 RS 771 | RS 1161
VM TOUA ARABE UND 15000 kS 11,34 | RS 17,00
VM CATA DE CHUVA UND 15000 kS 10,14 | RS 15,21
M LUVA DERASPA UND 12,0000 RS 6,54 | RS 78,48
VM OCULOS DE PROTEGAO UND 15000 RS 3,12 | R$ 4,68
VM FOICE UND 0,667 R$ 20,34 | RS 13,56
VM PA QUADRADA UND 0,167 [ 14.04 | RS 2,44
VM VASSOURA RIGIDA 60CM C/CABO DE ALUMINIO UND 0,167 R$ 3120 | R$ 5,20
VM RASTELO UND 0,167 RS 20,74 | RS A
VM SACO PLASTICO 100L UND 0770000 R$ 049 | RS 480,64
\ FAY

Cumpri ressaltar que nio ¢é razoave] imaginar
tantos equivocos, o que cremos por acreditar ser decorrente do excesso de trabalho.
Contudo mais uma vez cometeu um erro ao analisar a proposta da recorfente, e em
decorréncia disto deve ser revista a decisio que desclassificou a proposta da

recorrente,

No que é pertinente ao anexo IV, alegoyi que havia

sido desatendido aos itens que segue:
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Ademais, todos os servigos pertinentes ag

estio contemplados nas composigdes auxiliares, das fls. 3692/3695 dq

: 5 7o - :
11c1tator10, onde estao dlSpOStOS 0s custos com manutengio, custos com seguro,

depreciagio mensal remuneragdo de capital, entre outros, vejamos:

ANEXO 3.B.3.2, - COMPOSICOES AUXILIARES
COD. DESCRICAO DOS SERVICOS UNIDADE VALOR

CA-01 CAMINHAO COMPACTADOR MES RS 5.326,40

VN1 CAVALO MECANICO RS 55.580,91
VN2 CACAMBA COMPACTADORA R$ 19.455,42
VN VALOR DO VEICULO COMPACTADOR NOVO R$ 75.042,33
vu VIDA UTIL ANOS 4,00
VR VALOR RESIDUAL % 20,00%
dl COEF, DE DEPRECIACAO LINEAR 0,2000!
Dep DEPRECIACAO MENSAL R$ 1.250,71
{aa TAXA DE JUROS ANUAL 6,00%
RC REMUNERACAO DE CAPITAL R$ 234,51
Vin VALOR MEDIO DO INVESTIMENTO RY 46.901,46
Qkt DISTANCIA DIARIA TOTAL PERCORRIDA KM/DIA 65,64
Nep NUMERG DE VEICULOS COMPACTADORES UM 1
& PR e P e WAAAA 65,63988373

ey LR e
Qks DISTANCIA DIARIA TOTAL PERCORRIDA POR VEICULO KM/DIA 37.01
cCs CONSUMO DE COM BUSTIVEL L/KM 0,1
pds PRECO DO COM BUSTIVEL. RY/L. 4,75
d2s DIAS DE COLETA NO MES d 24,42
GC GASTO COM COMBUSTIVEL R§ 429,24/
Lav CUSTO COM LAVAGEM DOS VEICULOS RS 34,80
FL CUSTO COM FILTROS E LUBRIFICANTES RS 42,92
(o] CUSTO COM MANUTENCAO RS 192,23
KM COEFICIENTE DE PROPORCIONALIDADE PARA MANUTENGAO 0,80
SI CUSTO COM SEGUROS E IMPOSTOS 18,02
CA-04 CAMINHAO BASCULANTE 6 M? MES RS 8.565,10
VNch VALOR DO VEICULO COMPACTADOR NOVO R$ 84.803,54
Vuch VIDA UTIL ANOS 4,00
VReb VALOR RESIDUAL S 30,00%
dich COEF, DE DEPRECIACAQ LINEAR 0,1750)1
Depeh DEPRECIAGCAO MENSAL RS 1.236,7
jnach TAXA DE JUROS ANUAL Yo 6,00%
RCch REMUNERACAO DE CAPITAL R$ 265,01
Vmeh VALOR MEDIO DO INVESTIMENTO R 53.002,21
Qktch DISTANCIA DIARIA TOTAL PERCORRIDA KM/DIA 193,30
Nen NTIMFRO DE VEICULOS DE SUPERVISAQ UM !

Aqui mais uma vez patente o erro confetido pelo
parecerista. Razdo disto deve ser reformulada, uma vez que atendida todas as

exigéncias contidas neste item do edital.

Ainda tratando do anexo IV do “parecer”, foi

alegado o desatendimento aos itens abaixo elencados:
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Todavia ao comparar com que fora al: resentado,

COmprovamos o total atendimento ao que foi exigido no modelo propostp, vejamos:

parecerista. Razdo disto deve ser reformulada, uma vez que atendid

CA-D6 CAMINHAO CARROCERIA 9 M3 MES RS 2.984,55
CAMINHAO TOCO, PESO BRUTO TOTAL 16000 KM, CARGA UTIL
VNI MAXIMA DE 10685 KG, DISTANCIA ENTRE EIXOS 4,8M, POTENCIA R$ 68.6584,17
189 CV( INCLUI CABINE E CHASSI, NAO INCLUI CARROCERIA)
CARROCERAI FIXA ABERTA DE MADEIRA PARA TRANSPORTE
VN2 GERAL DE CARGA SECA DIMENSOES APROXIMADAS 2,5 X 7.00 X R$ 6,699,00
0,50 M (INCLUI MONTAGEM, NAO INCLUI CAMINIAO)
YN VALOR DO VEICULO R$ 75.583.17
VU VIDA UTIL ANOS 4,00
VR VALOR RESIDUAL % 30,00%
dl COEF. DE DEPRECIACAQ LINEAR 0,1750
Dep DEPRECIACAO MENSAL R$ 1.102,25
faa TAXA DE JUROS ANUAL 6,00%
RC REMUNERACAO DE CAPITAL RS 236,20
Vin VALOR MEDIO DO INVESTIMENTO RS 47.239,48
Qkt DISTANCIA DIARLA TOTAL PERCORRIDA KM/DIA 0
Ncp NUMERQ DE VEICULOS COMPACTADORES UM 1
Qk DISTANCIA DIARIA TOTAL PERCORRIDA POR VEICULO KM/DIA 0
e CONSUMO DE COMBUSTIVEL 1/KM 0,25
pd PREGO DO COMBUSTIVEL R$/L 3,85
a2 DIAS DE COLETA NO MES d 24,42
GG GASTO COM COMBUSTIVEL R$ -
Lav CUSTO COM LAVAGEM DOS VEICULOS RS 130,50
¥L CUSTO COM FILTROS E LUBRIFICANTES RS -
M CUSTO COM MANUTENGAO R$ 1.417,18
KM COEFICIENTE DE PROPORCIONALIDADE PARA MANUTENCAO 0,90
S CUSTO COM SEGUROS E IMPOSTOS 98,42
CA-07 CAMINHAQO CARROCERIA 9M? RESERVA MES R$ 1.436,87
Dep DEPRECIACAO MENSAL RS 1.102,25
RC REMUNERAGAO DE CAPITAL RS 236,20)
sl [CUSTO COM SEGUROS E IMPOSTOS 98,42/

Aqui mais uma vez patente o erro conjetido pelo

exigéncias contidas neste item do edital.

v todas as




E ainda em nefasto parecer, de forma injj

e abusiva, aduz pela desclassificagio sob a seguinte justificativa:
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Todavia, conforme j4 fartamente comprovado, eis
que a proposta da recorrente atendeu plenamente aos que esta esculpido pos anexos

do edital, vejamos:




a dCCiSiO € classiﬁcar a proposta da recorrente.

empresas, apenas 02 tenha conseguido classificar a sua proposta, e aqui aj
levantar a discurs3o, justamente as duas empresas que apresentaram as prof
elevadas, com maior custo ao municipio de Santana do Cariti, em dett

busca da proposta mais vantajosa.

DAS IRREGULARIDADES NA PROPOSTA DA EMPRESA IR SE
CONSTRUCOES EIRELI E DA EMPRESA URBANA LIMPEZA E MANUTENC,

EIRELI
A EMPRESA LR SERVICOS E CONSTRUCA
apresentou preo unitério do Item 3.3 (Pintura de guias de vias e logtadouros péiblicos
do projeto basico. Onde o valor total Mensal Proposto pela Administragio ¢ de RS

passo que empresa apresentou Valor Mensal de R$ 7.797,61, vejamos:

OBJETO: EXECUC;\U DOS SERVIGOS DE COLETAE TRANSPORTE DE RESIDUQS SOLIDOS DOMICILIARES I URBANO? ('OMI’REENDENDU AINDA (15 SERVICOS
DE VARRICAO, C-\FINA(;.:\(), PODA DE ARVORES E SERVICOS DEROGO DOS LOGRADOUROS PUBLICOS DO MUNICIPIO DE SANTANA DO CARIRI
TOCAL MUNICIFIO DE SANTANA DO CARIRI-CE I‘ { { I‘
COMPOSICAO PRECO
N PREGO UNIT. = TOTAL
UNID. COEFICIENTE TRUNCAR(VT;2) YTRASBIC
GARI COLETOR CONV. COL, CEONN93.20-21 ¢ ENC. SOCIALS
MENSALISTA 71,25% + INSALUBRIDADE 40"% SOBRE O
SALARIO MINIMO + CUSTOS MENSALISTA SINAPL RS 166,71 i y - AR
JARI COLET . MES 3 RE 1.086.76 | R 9,260,2%
GARICOLETOR | s NGPORTE-COD, 40861) + RS 481,78 (ALIMENTAGAQ - COD. J
10862 + R$ 103,70 (EXANES CODN.40863) « R$ 11,13 (SEGURO-
COD. 40864)
MOTORISTA ¢/ ENC SOCIAIS MENSALLS TA 71,25% +
MOTORISTA SINAPI{INSALUBRIDADE 40% SOBRE O SALARIO MINIMO
93558 ¢ (CONFORME RECC \MENDAI;AU DONAN LIPARA ANALISE MES 1 R$ 382058 | R$ 382088
INSALUBRIDADE JOE SERVICOS DE LIMPEZA URBANA EMANE|O DE RESIDUOS
SOLIOOS « TCMWGO 2017)
B HQUlPAMENTOS TOTAL: R$ 10.179,25
CA-04 CAMINHAQ BASCULANTE o M3 MES 1 RS 8565, 10[ RS #,565,10
CA-05 CAMINHAO BASCULANTE 6 M3 RESERVA MES 1 RS 1.6012,15]] RS 1.612,15
[4 MATERIALS TOTAL: RS 262,16
M UNIFORME (BLUSA+CALCA) &) 2 RS A5,48|| RS 90,96
VM BOTINA PRETA FECHAMENTO ELASTICO PAR 2 R$ 41,94]| RS B1,K5
VM COLETE REFLETOR UND 0,75 R$ 77| RS 5,81
M TOCA ARABE UND 0,75 R$% 11,34 RS 8,51
M CAPA DE CHUVA UND 0,75 RS 10,1841 RS 7,61
VM LUVA DE RASPA UND 0 R 1090 | R$ 65,40
, - & l’REC() UNIT. = TOTAL
HNID: CORFICIRNTR TRUNCAR(VT:2) VTA+B+C
Conforme consta da planilha apresentada,
notadamente das fls. 3685/3 et - ;
g 690 do presente processo licitatério, resta e videnciado
o pleno atendimento ao cl ' .
P amor do edital, restando cabal a necessidade de [se reforma

Ademais salta aos olhos que em um universo de 11

penas para
)ostas mais

imento da

RVICOS E
AO VIARIA

DES EIRELI

superior a0

7.764,36, ao




L XE GUNICIPAL DE SANTANA DO CARIRI-CE ONPY. 07,597 347000102

R Dr, José Augusto de Aravje
Al DE OBRAS £ SERVICOS PUBLICOS N 387, Cantra, CEP: 63180000
Tol: {44) 3545 1180

10 84 M ) :
DATA BASE. 31/01,/2023
) el
ANEXO 3.B.1, - PLANILHA ORCAMENTARIA REFERENCIAL SEINFRA-CE D26/ SINAPLCE ND
B01]  tRsan
P | VALOR VALOR
mem | o] DESCRICAD DOS SERVICOS UNID.| QUANT, | uMITARIO UNITARIQ uw:m"‘ “m: Y:”'
‘| pchen i \ ANUAL
ADMINISTRAGAQ LOCAL RS$6.020,180] RS 72,242,
Pt (h0a Arosininragio lacal s 100, wssorasw  mssomis|  Assowsse|  Rs7:
T E TRANSPORTE DE RESIOUOS SOLIDOS RS 121.740,680] RS 1.460.888, 160
#La # i ansporte e fesiduos AUAOs Urbanos &
ichares (RSU) em ceminhdo compactsdor {Locaticades: | m'imis 503.76 R 35,290 RS4LE33[ RS 378068200 RS 453679,940
]
ansparte e residuas sélidos arbancs e il
{RSU] erm caminhilio Bascuiante Bm’ (Localidades: m'/mis 71851 RS 43,240 R558,962 ASAL3EB,4200 RS 50486 DALY
3 tainer o transjorte de cesiduos stides wrosnas
Liates (RSU) 3 descarga em caminhdo Corroceria de mYmis 669,56 RS #2,320 R$S0.186] RS 33546,
i {Localldacos: DrEGaHeKeMeNIOHPoCIwR) o
| 14 owsc.pps COlEta e tansporte e Resiquos sélidos urbanos de s " A " [0 P,
o ¢ Dbt itbs (KD b 14293 RS 26,960 R358,666] RS 2.956.310] 15 95.475,720)
2 (LIMPEZA DE VIAS £ LOGRADOUROS POBLICOS AS s2raLai0] S 632985720
i Varngsa manuai de vias  fogradouros publicos wimas | 6378 ag 3mcn 30| R %6 402,000
| Cagina manual & caspagem e vias e logragouras publicos 523808 Nsuasas0 " ns e
: ! o o o ] RS 6.950.95 5 a8
|23 PMsCiPo6 Pintura 3 guiss de vias # logradouras pubiicos mmas 15.385,22 RS 7.7 5931 : 2
L& PMSCIFOT Rogagems manusl de o o piblicos i T 1e0s53 7§ 13m0] " As 2o = m kel
3 MANUTENCAO € CONSERVAGAQ DE PRACAS £ ARERS i 2] IR, eonvioy
| ??"“(;‘:”.’ L R e e el bodhisonoghl Mikidate o
i A Foda a L2 R o 3 N Y i ™ TR i
un/mis 35,00 RS 84,000 RS 99,573] RS 34RS.00C| s 4z 80840
TOTAL GERAL | RS 202.497,050] RS 2.453.964,600]
=

LR

CONSTRUGOES
ORGAMENTO

“TVALOR -
- | UNITARIO.

_SEM BDI | !

* | ADMINI

| ADMINISTRAGAO LOCAL

STRAGAO LOCAL

T GOLETA £ TRANSPORTE DE RESIDUOS SOLIDOS
| COLETAE FOL008

S SRR el ks it -
| COLETA E TRANSPORTE DE RESIDUC! f 3 - a
! 1 SOLiDOS URBANOS E DOMIGILIARES | yiomee | 903,76 \ - —
2 P (skosu) EM CAMINHAO commcnoonl MUMES 33.46 39,66 I e
j (LOCALIDADES A+l 2L ¢K) . { . . :
T T S OUETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS e = | s e
oMSC. | SOLIDOS URBANOS E DOMICILARES | yynes | 71891 | 5%, g8 Bow B
22 LPO2 l RSU) EM CAMINHAO BASCULANTE DE g | 6. l 1
IDADES: B+ C +F+.) s S A -
T OLETA ~ EM  CONTAINER  E ]
I TRANSPORTE DE RESIDUOS s%&\)oi | \ | s 1\ . "
i DOMICILIARES RS !
23 PMSC- ggg?::gfus EM CAMINHAO | MA/MES ‘ 66956 | 4950 {4593 Sz0as B eaeai
LPO3 | CARROCERIA DE  MADEIRA ~ 9M3 | i l
! | {LOCALIDADES: D+ E + G+ H+ K+ M+ | l
I IN+OIP2QLR) B v SO P
TCOLETA E TRANSPORTE DE RESIDU i =
I pusc. | SOHias URBANOS DE CONSTRUGAO | MAMES | 14283 | 4729
i RCD) e

E DEMOLIGAO, E

| COLETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS SOLIDOS ]
|VARRIGAG WANUAL DE VIAS 'Er s
L o UROS PUBLICOS KoM

MANUAL E RASPAGEM DE VIAS | M

PINTURA OF GUIAS DE

LOGRADOUROS PUBLICOS

|pusLicos o
| MANUTENGAO E CONSERVAGAO DE PRAG

i
0o lrmar

‘l PO[:A ARBOREA ‘i\fENES 1; 7‘.!5_
B TOTAL GERAL

importa a presente proposta 0 val 3
Cir::’uenta & Nove Mil e Novecentos e Trinta e Cinco Reals e Oitenta e Seis Centavos).

or total de: RS 2 369.935.86 (Dois Milhdes e Trezentos @

v



divergéncia nos valores unitarios.

Também o apresentou erro na composigio lo

(coleta e transporte de residuos sélidos urbanos deconstrugio e domoligio, entulho (r

A SERVICOS

SEINFRA | nanGA MANUAL DE ENTULHO EM CAMINHAO |

CE 026
oD, co7oz | BASCULANTE
; i

!
x

Enderec¢o: BR 116 n° 6147 km 03 - Ae ‘
Fortaleza/CE - CEP: 60[8231-05 | \\ /
CNPJ: 26.287.364/0001-98 | .(\\/

Fone: (85) 2904 . \
E-mall:lrservicoseconstrucoes@gn.au.com oo

olancla g. \

o |Carga manual de entulho, prego unitério = R$ 19,45 e na composigdo apresenta valor de R$ 18,41

% 12 7*97 . CARGA MANUAL DE ENTULHO EM CAMINHAO BASCULANTE 6 M3 (M3)

' n T PREGO
SERVIEO FONTE | UNID |COEFICIENTE | [irikio | TOTAL |
CAMINHAO BASCULANTE 6 M3, PESO BRUTO TOTAL 16 000 KG, {
CARGA UTIL MAXIMA 13.071 KG, DISTANCIA ENTRE EIXOS 4,80 SINAPI CHI 0.25000000 3;}? 8?}?

596 | POTENGIA 230 CV INCLUSIVE CAGAMBA METALICA - CHI
DIURNQ. AF_D6/2014

H | 070000000 14,81

RS

88316 | SERVENTE COM ENCARGOS COMPLEMENTARES SINAPI

Preco Unitério de R$ 2,03 e na composicio valor de R$ 2,08.
/g;lsrrnucogs : (,,,1\:\_'\ B

l [

A HAD BABGULANTE O s
i a7y

THANSE CRTIE GOM OAMI
RN E A VA UTRARNA B

—%

Endereco: B

&8 .
COMSTRUGOES . .,}\‘
| ;((:.Mraau?o‘nl‘s‘lttlyl_¢lwlh 0 M TOCO. IERG BIIOTO TOTAL 1
§ s ¥ YA e ey YA e e AL . i
| oTmer | Eheg TR as GV MR TDIRAAT EASAMER | | winae e
1 PMETALIC l\ < #ll L\IHNNQ AL O 20 IQ

VALOR:

11,2200

T Adtedo M)l of roprosontativo ds dist. madis ae Ve i < ficdun @ JORGHIGE = 1T 2awm
:M:q.‘:;:‘v!v B TH COM C. AS WARGUUANTI G A w7 M VIA URDANA BEM LEITO NATURAL (UNIDABE MIXKm), A¥_07/20)
anrvico ronte | oo | cormaenTe | PRECO o
CAl N: V;ﬂxt) BAGC UL ANT Ar\ nace » SOy nnnn 3 TEXTAL % == N |
TG00 WO XA I M 11150 146, Gl T P " 3 T
oy an EIXOS 6h6 M, POTENCIA e GV AL bl S MILTRODIR, onu
BB TALIGA - CHP DILIRNG AN 06/2014 oA
- A
N P

Ve " @ e O - Awroldncia S
Por tlorg a/c : GO, o
NP

0,007 0000 i

vaLOR

Apresentou o valor do transporte com caminhdp basculante,




anexos.

Razdes pela qual deve ter sua

desclassificada, em razdo do total desatendimento ao que clama o editd

No se referia a EMPRESA URBANA

preco unitério do Item 3.3 (Pintura de guias de vias e logradouros publicos) su

projeto bésico. Pois o valor total Mensal Proposto pela Administragio ¢ de R$ 7.764,36,
apresentou Valor Mensal de R$ 7.953,56 (superior ao do projeto bisico).

apresentou

perior ao do

€a empresa

L #~ WUNICIPAL DE SANTANA DO CARIRI-CE

% W UNIZIPAL DE OBRAS £ SERVICOS PUBLICOS

NI 07.597.347/0001-0 f
Rus Dy, Josd Augusto de Azadic |
9 387, Cantro, CEP: 63190090 |

Tol: 98] 3545 1180 |
- PROJETO BASICO LIMPEZA PUBLICA URBANA -
f DATA BASE: 31/01/2021
! i Ref
; ANEXO 3.8.1. - PLANILHA ORCAMENTARIA REFERENCIAL SEINSRALCE 026 / SINAPICE ND
oL 18sen
) VALOR VALOR
CoD. l 5
EM | com. | DESCRICAD DOS SERVICOS UNID. | QUANT. | UNITARIO UNITARIO v‘:ﬁ;::“ vanf:urzr..
\ ! SEM BOI oM BO(
|
ADMINISTRACAQ LOCAL RS 6,020,180} RS 72.242, 16
TARO0 Administragdo lncal mis 1,001  R$5.078,610 RS 6,020,184, RS £.020.180 RS 22242 18
CULETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS $OLDOS R$ 121.749,680{ RS 1.450.888, 164
Ve Transporte de residuos solidos urbanos e i )
thaees (RSU) em caminho compactader [Localidades: mY/més ! 803,76 RS 35,230 RS 41,333 RS 32B0$620] RS 453.675,44¢
o4
ransgarte de residuos salidos u!éiﬁos € S ! 3
es (RSU] em caminhdc basculante 6m* (Localldades: mi/mas 71851 RS 48,740 RS58,962] RS42384420( RS 508 663,040
& om container ¢ transparte de residuos sefidos urbanos
sres (RSU) @ descarga em caminhdo corroceria de  m'/mis 669,56 RS 42,320 RS 50,166) RS 33589 330f RS 403071860
2 9m* (Localidades: DvE+GrHeKaMN+D+PQ+R] ' I
j - o - o e . ORI T - Ap— 3 % .
ansc.yppq COERA & ransporte de Residuos solidos Urbanos de e AT SRR MaesIiy) 05T
Construgdo ¢ Demolicio, entulho (RCO) 1. Jnsky 19 fyan560 RS 55,666 RS 7554310 R3 85475720
b LUMPEZA DE VIAS € LOGRADOUROS PUBLICOS v RS smﬁio RS él 985,720
21 PMSCLPOL Varrigho manual de vias € logradoutos odbticas T i
ot Womanusl devias ¢ logradourospdblicos | | RS 38033{500{ A4S 456.402,000
i EMSC05 Caoing manial e acoagem S yigc e narasaias aikiicog alimd b
23 PMSCAPOS Pintura de gulas de via IH‘;UI.M ;;::;b;;(osl. R g
24 Baser 1pay :‘” (e} % ol R ' *ks ‘}3 :;‘Z 3}“
S ORI fntuivdot riel shtubitsis AR IR RS 246,027 730
3 MANUTENCAO E CONSERVAGAO DE PRACAS £ AREAS haadls |
URBANIZADAS S RS 41.320,840/
| PAISCLA08 Poda arbores R s 7 ey = ooy P e g ]
. un/més 35,00 75 84,000 RS 99,574 RS 41 820,401
TOTAL GERAL | RS 204.497,50] RS 2.453.952,600]




oana

Abaixo planilha da empresa URBANA:

-

PLANILHA ORGAMENTARIA:

CGNTRATAGAG DE EMPRESA PARA EXECUGAO DOS SERVIGOS DE COLETA E TRANSPORTE DE RES 3
COMPREENDENDO AINDA 0S SERVIGOS DE VARRIGAO, CAPINAGAO, PODA DE ARVORES B-SERVICOS DER
DO MUNICIPIO DE SANTANA DO CARIRI-CE

0 DOS LOGRADOYROS PUBLICOS

SANTANA DO CARIRI / CE

30/04/2021

18,54%

|SEINFRA 026 / SINAPI-CE ND

I 1 VALGR | VALOR
| ‘ VALOR TOTA|. | VALOR TOTAL
| mEM |cop. comp. DESCRIGAD DOS SERVIGOS UNID. | QUANT. | UNITARIO luum\m? AL AL
! s

1 ADMlleTRAQKU LOCAL RS 5.988,7 RS 71,865,12
i PAMSC-LPOD | ADMINISTRAGAQ LOCAL [ més | oo [ mesos2m [rssvenrs | rs _ sossrp [ R 718es.2
i COLETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS 56LID0S R$ 120.363,4p RS 1.464.381,09

by PMSC-LPDY [URBANOS E DOMICILIARES (RSU) EM CAMINHAO| MI/MES 903,76 R$ 3493 | RS 4141 | RS 37.424,90

COLETA E TRANSPORTE DE RES{OUOS SOLIDOS

COMPACTADOR (LOCALIDADES: A+l e L+ K)

RS 449.096.42

22 PMSC-LPO2 |{URBANOS DOMICILIARES (RSU) EM CAMINHAO| M3/MES 7891 R$ 49,26 | R§ 5839 n$ 419775

COLETA £ TRANSPORTE DE RESIDUOS SOLIDOS

BASCULANTE DE M3 (LOCALIDADES B+ C+F+ J)

R$  503.725.B6

23 PMSC-LPOY |UESCARGA EM CAMINRAD CARROCERIA DE MADEIRA| M3/MES 669,56 R$ 4178 | R$ 49,53 | R$ 33163,

COLETA EM CONTAINER E TRANSPORTE DE RESIDUOS
SOLID0S URBANOS E  DOMICILIARES (RSU) A

9M3 (LOCALIDADES: D+ E+ G rH KM Ns O P
O R)

R% 397.999.68

B Gilgats Conslenrrins

ERIKA FEITOSA GUILHERMING

(coleta e transporte de fesiduos sélidos urbanos deconstrugio e domoligio, en

divergéncia nos valores unitarios. Pois a Carga manual de entulho, prego unitirio = R§ 2

3

¥
A

COUFTAE THANGPORTE DE WEGIOUOS SOLIDGS,
vé PMEC-LPO4 |URBANDS DF CONSTRUGAQ E DEMOLIGAO, ENTULHO|  MI/MES w293 | R 4603 | RS s4ss | RS 7798ps | RS TSNS
i (RCD} e reremnd
3 COLETA E TRAN YE DE RESI SOLIDOS RS 5283050 | RS 63396594
X B VARR! MANUAL E 0 N
Y PMSC-LRDS ',gg_‘"lgag ANUAL OF VIAS E LOGRADOUROS| onpe | 66374 | RS 4824 | R$ 6708 | RS 37.952p6 | RS 45943184
: = AL RASPAGEN. DE _VIAS _E o a
T T e Raoout0s PURLIEOS - PR TV Y Y s lgs  sozbn L RS 4309138
H B U PINTURA  DE  GUIAS 3 IAS E 0G S y
i aa PMSC-LPOT [o00 egs S DBE VIAG E LOGRADOUROS| \uwsc | 1559522 | RS 043 | RS 0.5 | RS 795356 | RS 9544275
R L
1z MSC. PN |ROCAGEM MANUAL DE LOGRAOOUROS PUBLICOS | WIS T RLT T2 e Q)2 > e s e
i i ['AANUTENGAO € CONSERVAGAQ DE PRAGAS E AREAS URBANIZADAS [Rs  3a38prs | RS 4126500
| [ FHsc-1.P09 |PODA ARBOREA [ unomes | ss00 | R s2ss [ RS 9825 [Rs 3a3glrs | RS 4126500
TOTAL GERAL [ RS 201120j03 | R$ 2.437.440.33
, .
Taud, 26 de Abril de 2021,

o Vidrta Eireli
CNPJ:13,299.171/000) 48

QNPJ: 13,259.179/0001-48

0".""':;21’."“,‘-:‘%}“;. Jbsé\«&;gste rg Costa llima
CPF; 081,371,7331 - ENHEIRO CIVIL

N o A poekoNs ve gamagtisg ()

A LIMPEZA £ ®&NLTLHCAO VIARIA EIRELI

Também apresentou erro na composi¢io do [tem 2.4

o (red)),
1,18 ¢ na




Unitirio de R$ 2,22 ¢ na composicio valor de R§ 2,23, Vejamos:

composigio apresenta valor de R$ 19,12, Além de o transporte com caminhdo basculaJ e

[ COTETA & YRANSPORTE “DE _RESIDUGS SOLIBUS ™ nip [ COEFICIENTE | PREGO UNITARIO TOTAL Ag
| 24 PMSC-LLP04 |URBANOS DE GONSTRUGAOG E DEMOLIGAO, ENTUL [~womes | vovus =3 AT T PP )
— RED) TOTAL: R$ 46,03 ‘

| Py SERVIGOS N
| -
i SEINFRACE | ppnca  MANUAL  DE  ENTULHO  EM  CAMINHAO M3 10000 RS 2118 [JRS 119
| 026 cO0. |© :
CULANTE
corpz  |BASCY
SINAPTCE 110 A NGPORTE COM CAMINHAO BASCULANTE DE 6M3, EM 4 B P 222 | v 26,00
I COD. |yiA URBANA EM LEITO NATURAL ()
G

Aotado caot. representalive da dist. média de transporte das localidades atendidas § descarga » 11,22km

)2 72897 - CARGA MANUAL DE ENTULHO EM CAMINHAQ BASCULANTE & M3 (M3)

! AR FREGO
SERVIC FONTE UNID | COEFICIENTE AR TOTAL
- E S BRUTO TOTAL 18 000 KG,
ANCIA ENTRE. BIXOSE 4,80 SINARE CrHt 0.26000000] RS Ak, 0 RS e
MEA METALICA « CHi
ATE CARGOS COMPLEMENTARES BINARI (o) 0.70000000] &

4% 1481 R S64
Vﬂl.oq RS 19.1!

THTHIE . TRANSPORTE COM CAMINHAO BASCULANTE DE 6 M*, EM VIA URBANA EM LEITO NATURAL (UNIDADE: M3XKM). AF_07/2020[(M3IXKM)

[RERVIGO FONTE UNID | CORFICIENTE uNITA?!?O TOTAL
o CA AD BASCULANTE 6 M3 TOCO, PESQ BRUTO TOTAL
REGA UTIL MAXIMA 11,130 KG, DISTAMCIA ENTRE s - sl &
SINARP e 0.01750000[ R 11104 R 1,06

{ BOTENCIA 185 CV. INCLUSIVE CAGAMBA| BINARY G 0. S00K $ oY Rs
- CHP DIURNG AF_ 062014
[ ANTE 6 M3 TOCQ, RFESO BRUTO TOTAL
i RGO LITIL MAXIMA 11,130 KG. DISTANCIA ENTRE BINAR s 0,007 %0000 an2d R .
i POPOTENGIA 185 GV, INCLUSBIVE  CAGAMBA BliNAEL ol Ria7ReG00) . B8 w2y R 0.3

A DIURNG AP 062014

vaLoQl Rs 2.23>

desclassificada em razio do desatendimento aos anexos do edital, qual sej

de pregos.

DO QUE DIZ LEI A JURISPRUDENCIA

fundamento para desclassificar a proposta da recorrente nio prospera. N

qualquer fundamento fitico, ou juridico.

Por tudo que consta dO presente certa

proposta da recorrente.

Razio pela dEVC a empresa ter sua proposta

1 desajuste

Aqui resta claro que o argumento trazido como

0 tem de

me, restou

claro o equivoco cometido pela dignissima comissio de Licitagio, ao desclassificar a

E NAO SE PODE EXLCUIR DO CERTMA
QUEM OFERECEU A MELHOR PROPOSTA, E COMPROVADAMENTE

o 30 0%

,‘(’f’u



TEM CAPACIDADE TECNICA DE PRESTAR OS SEVICOS. E so
reduzir o carater competiti vo e a busca da proposta mais vantajosa a contral

os Orgios Pablicos, o que ¢ nefasto ao ordenamento juridico vigente.

Ademais, ainda que existisse algum vicio
ha, a jurisprudéncia entende que, vicios formais, que nio prejudiqucm
concorrentes, devem ser superados, e saneados, afim de prevalecer a

proposta mais vantajosa & Administragio Ptblica.

Inclusive a oriunda do préprio Tribunal
da Unido, encarregou-se de mitigar alguns excessos, propiciando a extensaq
das licitagdes de técnicas e principios comuns a todos os ramos do Direito,

a outras areas do préprio Direito Administrativo.

O primeiro precedente talvez tenha sidd

o que nao

os demais

rocura da

de Contas
a0 campo

e, mesmo,

o ROMS

6.198/R]J, julgado em 13 de dezembro de 1995, em que se afirmou que “Defeito

menor na certidio, insuscetivel de comprometer a certeza de que a empresa esta

registrada no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia

impedir-lhe a participagio na concorréncia”

, nio pode

Ao julgar o MS n® 5.281/DF, o STJ assegurou a

participagio em certame licitatério de uma licitante que apresentara documento

estrangeiro vertido para o vernaculo por um tradutor no estrangeiro.

Logo apéds, houve o julgamento dq
5.418/DF, em que se consignou que o principio da vinculagio ao edital n
“interpretagdo das cliusulas do instrumento convocatério pelo Judiciério,
o sentido e o alcance de cada uma delas e escoimando exigéncias desneces
excessivo rigor, prejudiciais ao interesse ptiblico”

Alguns meses apos, foi julgado o MS nf
STJ afirmou que “A interpretagio das regras do edital de procedimento

nio deve ser restritiva. Desde que nio possibilitem qualquer prejuizo a adn

MS n°
i0 impedia
fixando-se

sarias e de

5.779. O

licitatério

ninistragio




¢ a0s interessados no certame, é de todo conveniente que comparega a dispu

niimero possivel de interessados...”

Na mesma data (9 de setembro de 199

]

extremo rigor, dificilmente surgiriam licitantes. Nada estard a 1
abrandamento das exigéncias legais, suprindo, a Administragio, certas
rebarbativas, em prol do interesse ptiblico”.

Questio de grande repercussio foi

envolvendo a licitagio promovida pelo TSE para aquisigio das urnas elet

tema foi levado ao ST, que denegou a ordem. Houve recuso extraordinar
consagrou a tese da irrelevincia de irregularidades menores. A decisio fo
no ROMS n° 23.714-1/DF, julgado em 13 de outubro de 2000. A
acérdio esti abaixo transcrita:

“Licitagio: irregularidade formal na

vencedora que, por sua irrelevincia,

nulidade”

Nesse caso especifico, discutia-se a a
preenchimento de um anexo da proposta. O licitante nio informara
unitarios atinentes a determinados componentes das urnas eletronicas,
edital tivesse exigido explicitamente o oferecimento dessa informagio.

O STF acolheu o entendimento de qu
omitidos nio apresentavam carter essencial para o julgamento das prop
vez que o critério de julgamento previsto no edital era o valor da propostal
No voto do Mi Septilveda Pertence, foi incorporado trecho das infor

autoridade administrativa, langados nos termos seguintes:

ulgou o MS n® 5.361, em que se reconhecia que “se editado o regulame

8
nto" com

impedir o

exigéncias

a disputa
ronicas. O
oeoSTF
| proferida

ementa do

proposta

nao gera

uséncia de
0s pregos

embora o

os dados

P
“

ostas, uma
comercial.

mac¢des da




“Se de fato o edital é a ‘lei interna’ d:
deve-se aborda-lo frente ao caso concre

toda norma emanada do Poder L

egislativo,

interpretando-o  a luz do bom semso e da

razoabilidade, a fim de que seja alca
objetivo, nunca se esgotarldo na literalid
prescrigdes. Assim sendo, a vincy
instrumento editalicio deve ser entendi
de forma a assegurar o atendimento d
pablico, repudiando-se que se sok

formalismos desarrazoados”.

Tendéncia similar tem sido adotada pel

o qual, alids, também rejeitara anteriormente impugnagio a mesma lic

urnas eletronicas (autos TC 011.764/ 1999-6), ainda que analisada a q

outro angulo.

Apetias para indicar julpados mais julga
se lembrar a Decisio no 681/ 2000-Plenario (Rel. Mi Walton Alencar R
em que se determinou a érgio fiscalizado “que se abstenha de desclassificat
de licitantes com base em ctitérios formais itrelevantes para a sua afer]

tragam prejuizo aos demais licitantes ou 3 Administragio”.

O tema voltou a consideragio quando }
Decisio n° 1.065/2000-Plenario. Dentre outras questdes, apontava-se a a
preenchimento de um campo especifico no formulario padronizado dg
comercial, O voto do Mi Adylson Motta acolheu a informagio dos 6rgd

do TCU, no sentido de que se tratava de defeito irrelevante.

ncado seu
1de de suas
tlagio  ao
da sempre
O interesse

reponham

b C. TCU,
tagdo para

uestio sob

dos, pode-
odrigues),
propostas
icdo e nio

sroferida a
uséncia do
proposta

bs técnicos




Na Decisio n® 17/2001-Plenario (1

Adylson Motta), foi adotado entendimento de que “Falhas irrelevante

malferir o interesse Pblico”.

justificam o formalismo exacerbado da inabilitacio dos licitantes, sol

Na Decisio n® 577/2001 (Rel. Mi Iram Saraiva),

veio A tona questdo indiretamente relacionada ao tema considerado.

Jm edital

determinava que as planilhas de composigio de custo tinham fungdo meramente

informativa. Um licitante impugnou essa férmula, sustentando que as planilhas

tinham de ser consideradas como elemento essencial para o julgamentg. O érgio

fiscalizado esclareceu que o critério de julgamento era o valor das pro

planilhas destinavam-se a eliminar ddvidas, em casos de controvérsia.

postas. As

Os o6rgios

técnicos do TCU respaldaram essa opgio, destacando que eventual erro fa planilha

teria de ser assumido pelo licitante. Quando o erro elevasse o valor dfertado, o

licitante teria uma proposta menos competitiva. Se o erro acarretasse a fedugio do

valor, o licitante teria de arcar com as consequéncias. Esse entendimento f

pelo Plenario.

Destarte, ratifica-se aqui o entendiment
em anélise preliminar desta matéria, segundo o qual é dever da Comissio d
observar o edital também sob a ética da razoabilidade e da proporcionalig
de evitar que o rigor e o formalismo exagerado violem o principio da
proposta mais vantajosa para a Administragio, entendimento esse també

em Jurisprudéncia da Corte de Contas da unido (Acérdios I.9

vi acolhido

b esposado
e Licitagdo
lade, a fim
selecio da

T presente

90/2008,

1.791/2006 e 2.104/2004, e Decisio 111/2002, todos do TCU-Plenirio).

Razdo pela qual deve ser rechagada 3

decisdo. Para que se declare classificada a proposta da recorrente. E a mesma seja

declara ganhadora do presente certame.

eminente




DO PODER DE REVER AS DECISOESS ADMINISTRATIV
PODER DRISCRICIONARIO

Senhor Presidente, ocorre que sendd
assim esse processo, com uma decisio contra egrs, estard se ferindo o PR
DA LEGALIDADE ficando assim comprometido A AMPLA CONCOR
E POR CONSEQUENTE O PRINCIPIO DA POROPOST

VANTAJOSA que sio intrinsecos e essenciais ao fim dos certames licitat

Logo nio se pode prosseguir com o

processual do certame em comento, quando esse nio preserva a legalid4

imperiosa a REFORMULACAO DA DECISAO QUE DESCLASSI]
PROPOSTA DA RECORRENTE, e a sua posterior republicagio conj
8.666/93, e na car
CLASSIFICANDO SUA PROPOSTA FINACEIRA, DECLARA
MESMA GANHADORA DO PRESENTE CERTAME.

dos preceitos legais esculpidos na Lei

Pois bem, conforme se impde na lei das
nio deverd conter o edital exigéncias se ndo as estritamente dentro da

Principios Legais.

Assim ha de se anular o presente certam|
que a sua manutengio eivada de vicios, de ilegalidades, aqui pontuadas, c

art. 49 da ja referida lei, a trazer:

Art49. A autoridade competente para a
do procedimento somente poders

licitagio por razdes de interesse ptiblico
de fato superveniente devidamente co

pertinente e suficiente para justificar ta

devendo anul4-la por ilegalidade, de off

mantido

INCIPIO
RENCIA
A MAIS

drios

andamento

de. Sendo
FICOU A
o garantia
fa maioft,

INDO A

licitagdes,

Lei e dos

e, uma vez

bnfronta o

aprovagao
revogar a
decorrente
mprovado,
| conduta,

c10 ou por




provocagio de terceiros, mediante parec

devidamente fundamentado.

A jurisprudéncias caminha no sentido|de que o
processo licitatério ¢ suscetivel de anulagio, em caso de ilegalidade, qu de atos
abusivos em suas fases, conforme entendimento do TRIBUNAL DE JUSTICA DE
MINAS GERAIS, mandato de seguranga abaixo:

TI-MG - Necessario-Cy  REEX

Reexame

10611130007622001 MG (T]-MG)

Data de publicagio: 22/08/2014

Ementa: MANDADO
SEGURANCA. LICITACAO.
CONCORRENCIA PUBLICA.ANUI
SUPOSTA ILEGA
CONTRADITORIO E AMPLA

INOBSERVANCIA.  ATO A
SEGURANCA CONCEDIDA. SE]
CONFIRMADA. I-A licitagdo, comc
outro procedimento administrativo, é
de anulagio, em caso de ilegalidade, e
por conveniéncia e oportunidade, d
Administragio Péblica assegurar aos i
o contraditério e a ampla defesa, p
proferir sua decisio devidamente fun
indicando os motivos que levaram a af
revogacio da licitagio. II-A Consti
Reptblica

impde 4  Administra¢d

observincia  do

principio  da

DE

LACAO.
LIDADE.
DEFESA.
BUSIVO.
NTENCA
qualquer
suscetivel
revogagio,
levendo a
iteressados
ira depois
damentada
hulagio ou
tuicio da
» Péblica a
legalidade,




conferindo-lhe o poder de rever seus prd

(autotutela) e, a0 mesmo tempo, Cq
litigantes, em processo judicial ou admjnistrativo,

o contraditério e a ampla defesa

E ji ¢ pacificado no SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL, que deverd anular os seus atos o poder publico, quando estes estejam

eivados de vicios que comprometam a sua legalidade, conforme Stimula 43, impde:

SUMULA N° 473 - STF —De
03/12/1969 - DJ DE
12/12/1969

Enunciado:

A administragio pode anular seus préprios atos,
quando eivados de vicios que os ilegais,
porque deles nio se originam direitos; pu revoga-
los, por motivo de conveniéncia ou opgrtunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em

todos os casos, a apreciagio judicial.
Data da Aprovagdo: 03/12/1969

Fonte de Publicagio: DJ de 12/12)/1969, p.
5.998

Assim fica mais que claro que desclassificagio da
proposta da recorrente, sendo essa mais vantajosa, contraria as prescrigdes legais e
principiolégicas, a saber, a Lei 8.666/93 e na nossa Carta Magna, que [nio foram
observadas por esta Comissdo, quando da decisio que desclassificou 3 proposta

financeira da recorrente.

A




Nio pode ser admitido que se ponha ur
que dificulte a participagio de toda e qualquer empresa que por ventura
interesse ¢ qualificagdes para concorrer a qualquer certame, pois ao fazer
o Principio da Razoabilidade, da Livre Concorréncia, da Economicidade
da proposta mais vantajosa, e o mais importante deles, o da Legalidade, q
se prima pela livre concorréncia, pois como ¢ que DESCLASSIFIC)
PROPOSTA DE MENOR CUSTO A ADMINISTRAGAO pode-se t
sentido de favorecer o municipio ¢ 2 esonomia dos recursos do pove? De
pode—se BUSCANDO ELEVAR OS CUSTO NA PRESTACAO
SERVICO, esta trabalhando em conformidade com os prismas legais? Faj

fere-se a busca da proposta mais vantajosa.

Pelos argumentos de fato e de di
apresentados, est, portanto, demonstrado serem passivos de nulidade os
porventura possam vir a gerar ilegalidades, ou impedimento a0 exercicio d

direito.

E assim, ¢ de se chegar a l6gica conclusj
aqui  demonstrado alude ao  entendimento, e ao parime
RECLASSIFICACAO DA RECORRENTE, REFORMULAN

DECISSAO QUE DESCLASSIFICOU A PROPOSTA MAIS VANT
ADMINISTRACAO PUBLICA.

Acaso nido seja acolhido de pleno o p
feito — o que se admite apenas por cautela — que seja remetido o processo
com a presente insurgéncia a autoridade hierdrquica superior, qua
PREFEITO MUNICIPAL, A PROCURADORIA GERAL DO MU
conforme estabelece o Art. 109, §4°, do Estatuto das Licitagdes
subsidiariamente ao presente caso, havendo de ser acolhido e provido, er]

seus termos o presente RECURSO, como requerido;

sso ferisse

, da busca

uando nido
ANDO A
abalhar no
que forma

DE UM

zendo 1ss0,

reito aqui
vicios que

e qualquer

o de que o

tro para

DO A
AJOSA A

bdido aqui
, instruido
[ seja, O
NICIPIO,
aplicado

n tOdOS (ON]




“Ad argumentandum tantum”, que
autoridade competente — hierarquicamente superior —, a RECLASSIFICA
PROPOSTA DA FINANCEIRA DA RECORRENTE, E ES]
DECLARADA VENCEDORA DO PRESENTE CERTAME
ilegalidade/irregularidade procedimental apontada e provada, eis que disso
a lei o procedimento da Comissdo de Licitacio, consoante demonstrado ag

presentes razdes recursais;

Seja provido em todos os seus termos,

[A SEJA
face a
nante com

longo das

(6] presente

recurso, e por isso mesmo atendido os seus pedidos, para imposigio e prepaléncia da
lei, da doutrina e dos principios, da razoabilidade, proporcionalidade, da moralidade
administrativa, a publicidade, a economicidade e a LEGALIDADE, afastando-se, em
consequéncia disso, o abjeto cerceio dessa mesma defesa, o que é nefasto para o
municipio e para as proponentes que estio em acordo com a justeza e|clareza de

interesses, na atual democracia em que vivemos.

Que sejam desclassificadas as propostas da

empresas

, em razio dos vicios constante da mesma;

DOS PEDIDOS

Isto posto, amparada na lei e demais dispositivos
legais, norteadores e fundamentadores do presente recurso, REQUER a|recorrente,

de Vossa Senhoria, o que segue:

Seja revista a decisio que desclassificoula proposta
financeira da recorrente, e que essa DECLARADA VENCEDORA DO
PRESENTE CERTAME, POR TER APRESENTADO A PROPOSTA DE
MENOR VALOR ‘e, portanto, a mais vantajosa ao municipio; \

|




De quanuer sorte, que O presente RE

ADMINISTRATIVO seja recebido no seu efeito suspensivo, consoante
§2°, do j4 citado Art. 109, da legislagio especifica, que amparam o presen

Acaso nio seja acolhido de pleno o pg
feito — o que se admite apenas por cautela — que seja remetido o processo
com a presente insurgéncia a autoridade hierdrquica superior, qua
PREFEITO MUNICIPAL, A PROCURADORIA GERAL DO MU
conforme estabelece o Art. 109, §4°, do Estatuto das LicitagSes
subsidiariamente ao presente caso, havendo de ser acolhido e provido, en

seus termos o presente RECURSO, como requerido;

“Ad argumentandum tantum”, que
autoridade competente — hierarquicamente superior —, a RECLASSIFICA
PROPOSTA DA FINANCEIRA DA RECORRENTE, E ES]
DECLARADA VENCEDORA DO PRESENTE CERTAME,
ilegalidade/irregularidade procedimental apontada e provada, eis que disso
a lei o procedimento da Comissio de Licitagio, consoante demonstrado ad

presentes razoes recursais;

Seja provido em todos os seus termos,
recurso, e por isso mesmo atendido os seus pedidos, para imposigdo e prey
lei, da doutrina e dos principios, da razoabilidade, proporcionalidade, da
administrativa, a publicidade, a economicidade e a LEGALIDADE, afastar
consequéncia disso, o abjeto cerceio dessa mesma defesa, o que ¢ nefag
municipio e para as proponentes que estio em acordo com a justeza e

interesses, na atual democracia em que vivemos.

Que sejam desclassificadas as prop
empresas, LR SERVICOS E CONSTRUCOES EIRELI E DA EMPRESA URBANA
E MANUTENCAO VIARIA EIRELI em razio dos vicios constantes das mesn

escopo

dido aqui
instruido
[ seja, O
NICIPIO,
aplicado

1 todos os

declare a
CAO DA
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face i
nante com

Iongo das

o presente
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ido-se, em
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\ LIMPEZA

1aS;

te pedido;




E, se acaso nio entenda pela REFORMU
DA DECISAO, QUE SEJA ANULADO O PRESENTE CERTAME,

RELANCADO NOVO EDITAL, corrigidos os vicios, para que assim s¢ privilegie

um maior nimero de concorrentes, e consequentemente a busca pela pro

posta mais

vantajosa, e consequentemente se combata as obscuridades que contrariam os

Principios da legalidade, da busca pela proposta mais vantajosa.

Santana do cariri/CE, 12 de agosto de 2021.

M
META EMPREE WQOS
DE LOCAGCAO DE MAO-DE-OBRA LI-ME
epresentante
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